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Wykonawcy

WYJASNIENIE | ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na zadanie pn.: ,Budowa Zespotu
Przedszkolnego Nr 2 w Ostrotece przy ul. Ks. Franciszka Blachnickiego” prowadzonego
w trybie podstawowym (art. 275 pkt 1 ustawy Pzp).

Zamawiajacy: Miasto Ostroteka, dziatajac na podstawie art. 284 ust. 6 i art. 286 ust. 1 i ust. 7
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwieri publicznych (Dz.U. z 2024, poz. 1320 z pé2n. zm.),
przekazuje Wykonawcom wyjasnienie i zmiane tresci specyfikacji warunkéw zaméwienia.

TRESC PYTAN WRAZ Z WYJASNIENIAMI:

Pytanie nr1

Zwracamy sig z proshg o modyfikacje zapisu warunku udziatu w postepowaniu rozdziat VIl pkt 2 ppkt
4.1:

Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca wykonat i prawidtowo ukoriczyt (...) co najmniej 2 (dwie)
roboty budowlane polegajgce na budowie lub rozbudowie budynku oswiatowego: przedszkola lub
szkoty o kubaturze co najmniej 2 500 m3 wraz z infrastrukturg techniczng, o wartosci co najmniej 4 000
000,00 zt ztotych brutto kazda

na:

Zamawiajqcy wymaga, aby Wykonawca wykonat i prawidfowo ukoriczyt (...) co najmniej 2 (dwie)
roboty budowlane polegajgce na budowie lub rozbudowie budynku oswiatowego lub mieszkalnego:
przedszkola lub szkoty lub obiektu wielorodzinnego mieszkalnego o kubaturze co najmniej 2 500 m3
wraz z infrastrukturg techniczng, o wartosci co najmniej 4 000 000,00 zt zfotych brutto kazda

Nasza firma posiada wieloletnie doswiadczenie w budowie wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych
(kazdy o powierzchni kilku tysiecy m2) wraz z instalacjami oraz zagospodarowaniem terenu, nierzadko
rowniez z wyposazeniem mieszkarn. Budynki oswiatowe nie réinig sie technologig czy trudnoscia
wykonania od wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych. Powyisza zmiana poszerzy grono
potencjalnych wykonawcéw, a réwnoczesnie pozwoli Zamawiajgcemu otrzymaé bardziej
konkurencyjne oferty.

Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 2

Zgodnie z projektem OST2-PW-A-PZT nalezy przetozy¢ czes¢ instalacji sieci ciepfowniczej oraz wykona¢
przytacze do budynku. W zatgczonej dokumentacji do przetargu brak projektu i przedmiaru na
przetozenie sieci cieptowniczej i wykonanie przytgcza.

Prosimy o wyjasnienie czy w zakresie wykonawcy jest wykonanie przytacza do budynku oraz
przetozenie sieci cieptowniczej.



Odpowiedi: Wykonanie przytacza do budynku oraz przetozenie sieci cieptowniczej nie jest w zakresie
Wykonawcy.

Pytanie nr 3
Prosimy o wyjasnienie czy zakres inwestycji obejmuje réwniez dostawe wyposazenia kuchni.
Odpowiedi: Wyposazenie kuchni nie jest objete przedmiotem zaméwienia.

Pytanie nr4

Prosimy o wyjasnienie czy w zakresie jest dostawa wyposazenia ruchomego takiego jak stoty, krzesta,
biurka itp.

Odpowiedz: Krzesta, stoliki, biurka itp. dotycza wyposazenia ruchomego, ktére nie jest objete
przedmiotem zamodwienia.

Pytanie nr5

Zgodnie z projektem PZT nalezy zamontowac refraktory oswietlajace drzewa. Zataczony projekt
elektryczny oraz przedmiar nie uwzglednia tego zakresu. Prosimy o wyjaénienie czy montaz w/w
refraktorow jest w zakresie. Jezeli tak to prosimy o uzupetnienie dokumentacji projektowej.

Odpowiedi: Nalezy przyja¢ do wyceny system oswietlenia drzew wg rys. sieci zewngtrzne
elektryczne OST2-PW-A- PZT.

Pytanie nr 6

Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiane wysokosci wadium na mniejsza kwote. Wysokos¢ kwoty wadium
zwieksza koszt ztozenia oferty i ma wplyw na ceng ofertowa.

Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 7

Czy Zamawiajacy: dopuszcza zmiane dot. referencji, z dwdch robét budowlanych polegajacych na
budowie lub rozbudowie budynku oéwiatowego: przedszkola lub szkoty o kubaturze co najmniej 2 500
m3 wraz z infrastrukturg techniczna, o wartosci co najmniej 4 000 000,00 zt ztotych brutto kazda, na
jedna robote budowlang polegajacg na budowie lub rozbudowie budynku oswiatowego: przedszkola
lub szkoty o kubaturze co najmniej 2 500 m3 wraz z infrastrukturg techniczng, o wartosci co najmniej
4 000 000,00 zt ztotych brutto oraz jedng robote polegajacg na budowie lub rozbudowie budynku
uzytecznosci publicznej wraz z infrastruktura techniczng, o wartosci co najmniej 4 000 000,00 zt ztotych
brutto. Zwiekszy to konkurencyjno$¢ i da szanse wigkszej liczbie firm.

Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 8

Czy Zamawiajacy dopuszcza ztozenie ofert na zmienionym posadowieniu budynku. W ramach i
terminach realizacji zamowienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza ztozenia ofert na zmienionym posadowieniu budynku, w
ramach i terminach realizacji zamdwienia.

Pytanie nr 9

Dokumentacja projektowa obejmuje wykonanie elewacji budynku w zakresie elewacji wentylowanej
drewnianej z deski elewacyjnej gdzie wskazano drewno m.in. cedr kanadyjski. Elewacja winna by¢
doprowadzona do NRO przy czym wigkszos¢ impregnatéw doprowadzajgcych drewno do NRO nie
obejmuje drewna egzotycznego, do jakiego zalicza sie wskazany cedr. Czy Zamawiajacy uzna za
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rownowazne wykonanie elewacji z drewna modrzewiowego lub podobnego? Poza tym na detalu
elewacji wykazuje sie otworowanie. Czy Zamawiajacy zrezygnuje z obowigzku wykonania tego
elementu jako elementu koszt tworczego, oraz elementu nie do korica widocznego z perspektywy kilku
metrow. Ponadto Wykonawca zwraca uwage, czy takie otworowanie elewacji nie powoduje
uchybienia w zabezpieczeniu przeciwpozarowym budynku.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie uznaje za réwnowazne wykonanie elewacji z drewna modrzewiowego
lub podobnego.

Pytanie nr 10

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie poszycia elewacji z blachy na rgbek stojacy co bedzie
optymalne z punktu widzenia cenowego?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza wykonania poszycia elewacji z blachy na rgbek stojacy.

Pytanie nr 11

Czes¢ elewacji projektowanego budynku wykonana jest z ptyt wiéknowo cementowych. Czy
Zamawiajgcy uzna za réwnowaine wykonanie obiektu w technologii etics wraz z podziatem dajacy
wizualny efekt opisany projektem?

Odpowiedzi: Zamawiajacy nie uzna za rownowazne wykonanie obiektu w technologii etics.

Pytanie nr 12

W odniesieniu do obowigzujgcych przepiséw ustawy Prawo zamowien publicznych, chciatbym odnies¢
sie do mozliwosci skorzystania przez Zamawiajacego z uprawnien, jakie wynikaja z art. 121 pkt 1 PZP,
dotyczacych dopuszczenia do realizacji zamowienia wykonawcéw posiadajacych bezposrednie
doswiadczenie w zakresie technologii objetej przedmiotem zamdwienia. Zastosowanie tej regulacji
mogtoby znaczaco wptyng¢ na jakosc¢ realizacji inwestycji, zwtaszcza w przypadku specjalistycznych
projektow wymagajacych wiedzy oraz doswiadczenia zwigzanego z technologig prefabrykowanych
konstrukcji drewnianych.

Majgc na uwadze doswiadczenie branzowe oraz orzeczenia Krajowej lzby Odwotawczej, ktdre wskazujg
na zasadnos¢ dopuszczenia specjalistow w realizacji zamowien wymagajgcych szczegdlnego podejscia,
zasadne jest rozwazenie wprowadzenia wymogu, aby kluczowe elementy realizacji zaméwienia, takie
jak zarzgdzanie budowg oraz realizacja gtéwnych robét budowlanych, bylty wykonywane przez osoby
posiadajace odpowiednie doswiadczenie i kompetencje zwigzane z dang technologia. Tego rodzaju
podejscie mogtoby wplyng¢ na zwiekszenie jakosci realizacji zamdwienia oraz jego zgodnosc z
wymaganiami, co jednoczesnie zapewnitoby odpowiednig kontrole nad procesem budowy.

Warto w tym kontekscie przywotal orzeczenia Krajowej lzby Odwotawczej, ktére wskazujg na
pozytywne efekty stosowania art. 121 pkt 1 PZP. W wyroku KIO z dnia 5 lipca 2021 r. (sygn. akt KIO
1381/21 oraz KIO 1388/21), Izba uznata, ze zastrzezenie przez zamawiajgcego obowigzku osobistego
wykonania kluczowych zadan przez wykonawce jest dopuszczalne, pod warunkiem, Ze jest
odpowiednio uzasadnione i proporcjonalne do przedmiotu zamdwienia. Podobnie, w wyroku KIO z
dnia 13 paidziernika 2021 r. (sygn. akt KIO 2733/21), Izba podkreslita, ze zamawiajgcy ma prawo
zastrzec obowigzek osobistego wykonania kluczowych czesci zamowienia przez wykonawce, zwilaszcza

gdy dotyczy to zadan o szczegolnym znaczeniu dla realizacji zaméwienia.



Powyzsze orzeczenia wskazujg na pozytywne efekty stosowania art. 121 pkt 1 PZP, zwtaszcza w
kontekscie zapewnienia wysokiej jakosci realizacji zaméwienia oraz minimalizacji ryzyka zwigzanego z
podwykonawstwem.

Prosze o rozwazenie, czy takie podejécie nie bytoby korzystne dla obu stron, zwlaszcza w kontekscie
przepiséw Prawa zamowien publicznych i zgodnosci z zasadg proporcjonalnosci ryzyk, tym samym
prosimy o rozwazenie zmiany zapiséw SWZ poprzez wymdg osobistego wykonania kluczowych czesci
zamowienia w zakresie konstrukcji drewnianej budynku.

Prosze o odniesienie sie do powyzszego zapytania w kontekscie optymalizacji realizacji zaméwienia, z
uwzglednieniem dostepnych regulacji oraz orzecznictwa KIO, ktdre wskazuje na pozytywne efekty
angazowania specjalistbw w realizacje zamoéwiern wymagajacych zaawansowanego podejscia
technologicznego.

Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 13

Zwracam sie z pro$hg o zmiane wymagan dotyczacych zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy i
tym samym zmniejszenie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy z 5% ceny catkowitej podanej
w ofercie na 3%

Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 14

Czy zamawiajacy potwierdza, ze umywalka dla niepetnosprawnych ma by¢ wykonana z lanego
marmuru oraz w pozostatych tazienkach z konglomeratu, czy dopuszcza zmiang na ceramiczne.
Odpowiedi: Zamawiajacy potwierdza, ze umywalka dla niepetnosprawnych oraz w pozostatych
tazienkach ma byé wykonana z lanego marmuru czyli konglomeratu inaczej zwanego odlewem

mineralnym, nie dopuszcza zmian na ceramiczne.

Pytanie nr 15

Prosimy o informacje w jakim zakresie ma by¢ wykonany plac zabaw w tym jakie urzgdzenia trzeba
przewidziec.

Odpowiedi: Zakres urzadzen zabawowych okresla Mapa Matej Architektury rys.OST2-PW-PZT, czes¢
opisowa okresla dobér urzadzen zabawowych OST2-PZT poz. 3.8 str.11-39 okresla dobor urzadzen
zabawowych.

Pytanie nr 16
Czy zamawiajgcy dopuszcza zmiane stolarki drzwiowej wewnetrznej na okleinowe CPL

Odpowiedi: Zamawiajacy nie dopuszcza na zmiane stolarki drzwiowej wewnetrznej na okleinowe
CPL.

Pytanie nr 17



Whnosimy o dokonanie uszczegétowienia oraz doprecyzowania zapisu dotyczgcego warunku udziatu w
postgpowaniu, odnoszacego sie do doéwiadczenia Wykonawcy w realizacji podobnych inwestycji, w
sposob uwzgledniajacy ponizsze aspekty:
1. Zbieznos¢ obiektéw referencyjnych z przedmiotem zamdwienia
W Swietle art. 112 ust. 2 pkt 4 Prawa zaméwien publicznych, warunki udziatu w postepowaniu powinny
by¢ proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia i pozwala¢ na weryfikacje zdolnoéci Wykonawcy do
jego nalezytej realizacji. Ponadto, zgodnie z orzecznictwem KIO (np. wyrok KIO 1793/18), warunki te
muszg by¢ adekwatne i obiektywnie uzasadnione.
W' zwigzku z powyzszym wnosimy o doprecyzowanie, ze Zamawiajacy wymaga, aby obiekty
referencyjne byly wykonane w technologii panelowej drewnianej, co jest kluczowym aspektem
przedmiotu zamowienia. Taka modyfikacja zapewnia, ze Wykonawca posiada doswiadczenie w
realizacji inwestycji o wymaganej specyfice technologicznej, co jest zgodne z zasada proporcjonalnosci
oraz celem warunku udziatu w postepowaniu. Proponowany zapis warunku udziatu:
»-- Wykonat i prawidtowo ukorczyt w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem terminu skiadania
ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy —w tym okresie, co najmniej 2 (dwie) roboty
budowlane polegajgce na budowie lub rozbudowie budynku o$wiatowego: przedszkola lub szkoty w
konstrukcji panelowej drewnianej o kubaturze co najmniej 4 000 m3 wraz z infrastrukturg techniczng,
0 wartosci co najmniej 8 000 000,00 zt brutto kazda.”
Takie doprecyzowanie pozwoli na uniknigcie ryzyka dopuszczenia do postepowania Wykonawcow,
ktérzy nie posiadajg doswiadczenia w technologii drewnianej, co mogtoby skutkowac¢ niewlasciwg
realizacjg zamdwienia.
2. Zakres pojecia ,rozbudowy”
Wnosimy o wyjasnienie, ze Zamawiajacy przez ,rozbudowe” rozumie wytacznie te roboty budowlane,
ktore w catosci spetniaja parametry przedmiotu zamowienia (tj. konstrukcja panelowa drewniana,
wymagana kubatura, wartosc). Czesci budynkow, ktére byty przedmiotem modernizacji, adaptacji czy
innych dziatan niewymagajacych realizacji od podstaw, nie powinny by¢ traktowane jako spetniajace
warunek udziatu.
Powyzsze znajduje uzasadnienie w wyroku KIO 1081/20, w ktorym wskazano, ze zakres robdt
referencyjnych musi by¢ zgodny z zakresem przedmiotu zamdwienia w aspekcie technologicznym,
funkcjonalnym oraz wartosciowym. Takie podejécie eliminuje ryzyko nieréwnego traktowania
Wykonawcéw oraz gwarantuje, ze spetnienie warunku faktycznie potwierdza zdolnoé¢ do realizacji
zamowienia.
3. Uzasadnienie i zgodno$¢ z zasadami prawa zaméwier publicznych
Proponowane zmiany i wyjasnienia sg zgodne z zasadami wynikajacymi z PZP, w szczegélnosci z:
e Zasadj proporcjonalnosci (art. 16 pkt 3 PZP) — warunki udziatu sg dostosowane do specyfiki
zamowienia;
¢ Zasadga uczciwej konkurencji (art. 16 pkt 1 PZP) — warunki umozliwiajg ocene doswiadczenia
rzeczywiscie przydatnego do realizacji zamdwienia;
 Zasadg przejrzystosci (art. 112 ust. 1 PZP) — modyfikacja warunkoéw i ich wyjasnienie eliminuje
watpliwosci interpretacyjne, ktére moglyby prowadzi¢ do nieuzasadnionego wykluczenia
niektdrych Wykonawcéw.



Dostosowanie warunkéw udziatu do specyfiki technologicznej i zakresu prac objgtych przedmiotem
zamoéwienia jest kluczowe dla zapewnienia, ze wytoniony Wykonawca bedzie w stanie nalezycie
zrealizowac zamowienie.
Podsumowanie
Whnosimy zatem o:
1. Wyjasnienie i modyfikacje warunku udziatu, wskazujagc na wymog realizacji obiektow
referencyjnych w technologii panelowej drewnianej.
2. Doprecyzowanie definicji rozbudowy” w taki sposob, aby uwzgledniata jedynie cze$¢ budynku
wykonang od podstaw w technologii zgodnej z przedmiotem zamdwienia.
Powyisze zmiany sg uzasadnione zaréwno treécia przepisow PZP, jak i utrwalonym orzecznictwem KIO,
co pozwoli na zachowanie uczciwego i przejrzystego charakteru postepowania.

OdpowiedZ: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 18
Prosimy o informacje jakiego rodzaju filc nalezy zastosowac na scianach: fil techniczny, dekoracyjny,
stabilizowany?

Odpowied: Filc ma mie¢ gramaturg 700g/m3, grubos$¢ 4 mm. S3 to parametry minimalne.

Pytanie nr 19

Whioskuje zmiang wysokosci kar umownych ze wzgledu na razaco wysokie kary umowne wzglgdem
powszechnie stosowanych zapisow umownych w podobnych postepowaniach przetargowych.
Wysokie kary umowne maja bezposredni wptyw na poziom ofert, ktory odbiega mocno od budzetu
Zamawiajgcego.

W zwiazku z powyzszym proponujemy aby §22 przyjat nowe brzmienie:

§22.

KARY UMOWNE

1. Wykonawca zapfaci Zamawiajgcemu kary umowne:

1) za zwioke w realizacji przedmiotu umowy —w wysokosci 0,01% wynagrodzenia umownego brutto,
okreélonego w § 6 ust. 1 za kazdy dzien zwloki,

2) za przekroczenie terminow realizacji posrednich etapow robot, okreslonych w niniejszej umowie lub
szczeg6towym harmonogramie rzeczowo-finansowym, w wysokosci 0,01% wynagrodzenia umownego
brutto, okreslonego w § 6 ust. 1 za kazdy dzien zwtoki,

3) za zwloke w dostarczeniu nowego lub uaktualnionego zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy, ktére wniesione zostato w innej formie niz pieniadz — w wysokosci 0,01% wynagrodzenia
umownego brutto okre$lonego w § 6 ust. 1 za kazdy dzien zwioki liczony od uptywu terminu
wyznaczonego na dostarczenie, natomiast za brak ztozenia — kwote w wysoko$ci 0,01% wynagrodzenia
umownego brutto.

4) za zwtoke w usunieciu wad stwierdzonych podczas odbioru koricowego oraz w okresie gwarancji i
rekojmi — w wysokosci 0,005% wynagrodzenia umownego brutto okreélonego w § 6 ust. 1, za kazdy
dzien zwtoki,



5) za zwioke w dostarczeniu dokumentéw, o ktorych mowa w § 3 ust. 3 pkt 1 do 6 umowy — w
wysokosci 0,005% wynagrodzenia umownego brutto okrelonego w § 6 ust. 1 za kazdy dzien zwtoki,
6) za kazdy dzien stwierdzonego zawinionego naruszenia obowigzkow wynikajgcych z zapiséw § 12 ust.
2 pkt 1 umowy — w wysokosci 0,005% wynagrodzenia umownego brutto, okreslonego w § 6 ust. 1 (przy
czym dla niniejszego punktu dzieri rozumiany jest jako nastepujace po sobie 24 godziny),

7) za spowodowanie przerwy w realizacji robét z przyczyn zaleznych od Wykonawcy, dtuzszej niz 5 dni
roboczych — w wysokosci 0,003% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1, za kazdy
dzieri przerwy, nie uwzgledniajac terminu wskazanego w § 17 ,

8) za nieusprawiedliwiong nieobecnoéé¢ kierownika budowy lub uprawnionego kierownika robét na
budowie, jesli Zamawiajacy lub Inspektor Nadzoru Zamawiajacego zadat takiej obecnosci i
poinformowat o tym Wykonawce w trybie przewidzianym umowg lub obecnos¢ byta wymagana
umowg bez koniecznosci uprzedniego informowania — w wysokosci 300 zt za kazdy stwierdzony
przypadek,

9) za nieusprawiedliwiong nieobecnos¢ kierownika budowy lub uprawnionego kierownika robét na
naradzie technicznej lub innego rodzaju spotkaniach, jesli Zamawiajgcy lub Inspektor Nadzoru
Zamawiajgcego zadat takiej obecnosci i poinformowat o tym Wykonawce rob6t w trybie
przewidzianym umowg lub obecno$¢ byta wymagana umowa bez koniecznosci uprzedniego
informowania — w wysokosci 1.000 zt za kazdy stwierdzony przypadek,

10) z tytutu odstapienia od umowy z przyczyn lezacych po stronie Wykonawcy - w wysokosci 20%
wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1 umowy,

11) z tytutu braku zaptaty wynagrodzenia naleinego Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom
w terminie wynikajagcym z umowy zawartej miedzy Wykonawcy i Podwykonawca lub dalszym
Podwykonawca —w wysokosci 2.000 zt wynagrodzenia umownego brutto naleznego Podwykonawcom
lub dalszym Podwykonawcom,

12) z tytutu nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom lub dalszym
Podwykonawcom - w wysokosci 0,005% wynagrodzenia umownego brutto naleznego
Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom, za kazdy dzieri zwtoki liczac od umownego terminu
zapfaty,

13) w przypadku nieprzedtozenia do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktérej
przedmiotem s3 roboty budowlane lub projektu jej zmiany — w wysokoéci 1.000 zt wysokosci
wynagrodzenia umownego brutto naleznego Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom,

14) w przypadku nieprzediozenia poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy o
podwykonawstwo lub jej zmiany — w wysokosci 1.000 zt wysokosci wynagrodzenia umownego brutto
naleznego Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom,

15) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty — w wysokosci
1.000 zt wysokosci wynagrodzenia umownego brutto naleznego Podwykonawcom lub dalszym
Podwykonawcom,

16) w przypadku niedopetnienia wymogu zatrudnienia przez Wykonawce lub Podwykonawce oséb
wykonujgcych wskazane przez Zamawiajgcego w Dokumentach Zaméwienia czynnosci w zakresie
realizacji zaméwienia i/lub nie przedstawienia przez Wykonawce lub Podwykonawce w wyznaczonym
przez Zamawiajgcego terminie o$wiadczenia lub dokumentéw, o ktérych mowa w § 15 ust. 9, 10 i 12
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umowy, dokumentujacego swiadczenie pracy w rozumieniu przepisow Kodeksu pracy, Wykonawca
zaptaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 0,002% wynagrodzenia brutto okreslonego w §6
ust. 1 umowy za kazdy miesigc realizacji umowy, w ktérym nie dopetniono przedmiotowego wymogu,
17) za zwtoke w realizacji obowigzkéw wynikajacych z zapiséw § 23 ust. 2 pkt 6 umowy — w wysokosci
0,003% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1 za kazdy dzien zwtoki, liczony od
uptywu terminu wyznaczonego na ich realizacjg,

18) za kazdy dzien zwtoki w realizacji obowigzkow wynikajgcych z zapiséw § 11 pkt 21 umowy — w
wysokoséci 500 zt za kazdy dzier zwtoki (przy czym dla niniejszego punktu dzieri rozumiany jest jako
nastepujace po sobie 24 godziny),

19) za kazdy stwierdzony przypadek naruszenia obowigzkow wynikajacych z zapisow § 11 pkt 8 -9
umowy —w wysokosci 1000 zt za kazdy udokumentowany przypadek,

20) za kaidy stwierdzony przypadek naruszenia obowiazkéw wynikajgcych z zapisow § 11 pkt 11
umowy — w wysokosci 1000 zt za kazdy udokumentowany przypadek,

21) za kazdy dzien stwierdzonego zawinionego naruszenia obowigzkéw wynikajacych z zapiséw § 12
ust. 1 umowy — w wysokosci 1000 zt (przy czym dla niniejszego punktu dzier rozumiany jest jako
nastepujace po sobie 24 godziny),

22) za kazdy dzien stwierdzonego zawinionego naruszenia obowigzkéw wynikajacych z zapiséw § 11
pkt 23 umowy — w wysokosci 1000 zt (przy czym dla niniejszego punktu dzien rozumiany jest jako
nastepujace po sobie 24 godziny),

23) za naruszenie obowigzku Wykonawcy wynikajacego z zapisow § 11 pkt. 2 umowy — w wysokosci
0,003% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust. 1,

24) za kazdy stwierdzony przypadek stosowania materiatéw nieposiadajacych odpowiedniego
dopuszczenia do obrotu lub niezapewniajacych sprawnosci eksploatacyjnej przedmiotu umowy — w
wysokosci 0,001% ustalonego w umowie wynagrodzenia brutto za realizacje przedmiotu umowy;

2. Zamawiajacy zaptaci Wykonawcy kare umowna z tytutu odstapienia od umowy z przyczyn lezgcych
po stronie Zamawiajacego, w wysokosci 10% wynagrodzenia umownego brutto okreslonego w § 6 ust.
1 umowy. Kary nie obowigzuja, jezeli odstapienie od umowy nastgpito z przyczyn, o ktérych mowa w
§ 23 ust. 1 niniejszej umowy, z wyjatkiem przyczyny o ktérej mowa w art. 456 ust. 1 pkt 2 lit. b Prawa

zaméwien publicznych.

3. Naliczone kary za zwioke facznie nie mogg przekroczy¢ 10% wynagrodzenia umownego brutto,
uwzgledniajac okres zwioki w stosunku do terminu koricowego.

4. Za opbinienie w zaptacie faktury Wykonawcy przystugujg odsetki zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami.

5. Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do odszkodowania uzupetniajacego, przenoszacego wysokos¢
kar umownych do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody i utraconych korzysci.

6. Strony ustalaja, e Zamawiajacy swoja wierzytelnos¢, z tytutu naliczonych kar na podstawie niniejszej
umowy, zaspokoi w pierwszej kolejnosci przez potracenie kar umownych z naleznosci Wykonawcy, na
co Wykonawca wyraza zgode. Rozliczone w ten sposob kary umowne nie wymagaja odrebnego
wezwania do zaptaty.

7. Zamawiajacemu przystuguje prawo kumulowania kar umownych, tj. naliczenia kar odrebnie w
kazdym przypadku, gdy zaistnieja przestanki ich zastosowania. tgczna, maksymalna kwota kar
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umownych nie moze jednak przekroczyé 10% wartosci wynagrodzenia umownego brutto okreslonego
w § 6 ust. 1 umowy.

8. Wykonawca ponosi odpowiedzialnoé¢ z tytutu szkody wyrzadzonej osobie trzeciej w trakcie realizacji
zamoOwienia.

Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWz.

Pytanie nr 20
Prosze o wyjadnienie czy zabudowy meblowe w Sali S.5 i 5.6 maja by¢ wykonane jako trudnopalne ?
Odpowiedi: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ i doku mentacji projektowe;j.

Pytanie nr 21

Zgodnie z zamieszczonym projektem w zabudowach meblowych MEB-12 i MEB -11 podesty majg by¢
wykonane z sklejki meblowej, prosze o informacje czy zamawiajacy dopuszcza mozliwosé zamiany
sklejki meblowej na ptyte widrowga? Zamiana spowoduje obnizenie kosztéw wykonania zabudowy.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci Zmiany na ptyte wiérowa.

PONADTO ZAMAWIAJACY INFORMUIE, IZ ZMIANIE ULEGA SWZ W ZAKRESIE:

Punkt 1 w Rozdziale XVII , Termin zwigzania ofertg” otrzymuije brzmienie:

»1. Wykonawca bedzie zwigzany oferta przez okres 30 dni, tj. do dnia 21.02.2025 r. Bieg terminu
zwigzania oferta rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert.”

Punkt 1i 3 w Rozdziale XVIII ,,Sposéb oraz termin sktadania i otwarcia ofert” otrzymujg brzmienie:
»1. Ofertg nalezy ztozy¢ za posrednictwem Platformy w terminie do dnia 23.01.2025 r. do godziny
10:00.”

»3. Otwarcie ofert nastapi w dniu 23.01.2025 r. o godzinie 10:15.”

Pozostate warunki specyfikacji warunkéw zaméwienia nie ulegajg zmianie.
Zgodnie z art. 90 ust. 1 dokonane powyzej zmiany prowadza do zmiany ogtoszenia nr 2024/Bzp
00623454/01. W zataczeniu ogtoszenie o zmianie ogtoszenia nr 04015012.00021854 J0d. 4.0, 200701 |01,

Pozostata tres¢ pytari wraz z wyjasnieniami opublikujemy niezwtocznie odrebnym pismem.

Zatgczniki:
1. Ogtoszenie o zmianie ogloszenia.







