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Do Wykonawcéw uczestnicz gcych
W post epowaniu o udzielenie zamdwienia

WYJASNIENIE - MODYFIKACJA 1

W PRZETARGU NIEOGRANICZONYM NA: |

Dostawy produktow leczniczych, w tym stosowanych w programach leczniczych i chemioterapii
(zamowienie nr LAS-148-PN/50-2024.BS)
ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 09.10.2024 r., nr 2024/S 197-609836

W zwigzku z wniesionymi zapytaniami, zamawiajgcy udziela ponizszych odpowiedzi.

Pytanie 1: ,pytanie do Pakietu 6:

Czy Zamawiajgcy dopusci mozliwos¢ zaoferowania doxorubicyny liposomalnej pegylowanej w dwoch
dostepnych na rynku dawkach, tj.: 20mg/10ml oraz 50mg/25ml? Obydwie dawki sg zawarte w
obwieszczeniu Ministra Zdrowia (z nowg objetoscig 50mg/25ml od dnia z dnia 17.06.2024 oraz
refundacjg od dnia 01.07.2024). UmoZliwienie rownolegtego dostarczania obydwu dawek wptynie
pozytywnie na mozliwos$¢ przygotowywania dokladniejszej ilosci zaadministrowanej substancji oraz na
mniejsze ilosci pozostatej i niezuzytej substancji czynnej, ktora nie podlega refundacji. Zamawiajgcy,
jako podmiot $wiadczgcy pomoc medyczng finansowang ze srodkow publicznych, zobowigzany jest do
racjonalnego z punktu widzenia terapeutycznego i funkcjonalnego wyboru przedmiotu zaméwienia, a
takze zgodnego z prawem (w tym stosownych ustaw) gospodarowania powierzonymi mu Srodkami
publicznymi. Proponowane rozwigzanie wplynie na obnizenie kosztéw Szpitala zwigzanych z
podawaniem powyzszego leku. Wnosimy tym samym o mozliwo$¢ dokonania wyceny asortymentu z
przeliczeniem ceny jednostkowej netto za 1mg oferowanego produktu. W przypadku wyrazenia zgody na
powyZzsze, zwracamy sie z pro$bg o podanie w jaki sposob dokonac przeliczer oferowanych ilosci oraz
ceny jednostkowej w formularzu cenowym.”

Odpowied z 1: Zamawiaj acy wyraza zgod ¢ na powy zsze, dopuszcza mo zliwo $¢é dokonania wyceny
asortymentu z przeliczeniem ceny jednostkowej netto za 1 mg oferowanego produktu, czyli
lgcznie za 1600 mg, z podaniem ceny jednostkowej do 4 miejsc po przecinku oraz wskazaniem

w kolumnie ,, Nazwa handlowa, wytworca, posta € i dawka leku, kod EAN " wszystkich dost epnych

dawek Doxorubicinum liposomanum pegylatum. Zamawiajacy bedzie dokonywat zakupu
produktow w odpowiedniej dawce w zale  znos$ci od bie zacych potrzeb.
W przypadku zaoferowania asortymentu dopuszczonego niniejszym wyja $nieniem - modyfikacj a

nalezy w formularzu cenowym nanie $¢€ stosownie skorygowane zapisy tak, by nie bylo
watpliwo $ci, co zaoferowano.

Pytanie 2: ,Dotyczy par 2 ust 2 wzoru umowy

Zamawiajgcy w paragrafie 2 ust 2 umowy wskazat, iz:

~Wykonawca zobowigzuje sie do realizacji dostaw okres$lonych w ust. 1 w dniach od poniedziatku do
pigtku w godzinach od 7.00 do 12.00. Jezeli dostawa wypada w dniu wolnym od pracy dla
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Zamawiajgcego lub poza godzinami pracy Apteki Szpitalnej to nastgpi ona w pierwszym dniu roboczym
po wyznaczonym terminie.”

W nawigzaniu do powyzszego czy Zamwiajgcy wyrazi zgode na o wydtuzenie godzin dostaw do 14:00 z
powodow logistycznych?”

Odpowied z 2: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 3: ,Dotyczy § 1 ust. 6 pkt. ¢ wzoru umowy, Rozdz. IV pk t. 8 SWZ oraz Pkt. 5 Formularza
ofertowego - termin wa zno $ci

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie na skrécenie minimalnego terminu waznosci dostarczanych produktéw
leczniczych do 6 miesi ecy dla pakietu nr 4 ?

Biorgc pod uwage fakt, ze Zamawiajgcy przewiduje dostawy sukcesywnie, zgodne z biezgcym
zapotrzebowaniem i Szpital nie buduje sobie zapasow, 6 miesieczny termin waznosci wydaje sie byc¢
wystarczajgcy.

Jedli nie, czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na mozliwo$c¢ dostarczenia produktow z terminem waznosci
krotszym niz wymagany za uprzednig zgodg Zamawiajgcego?”

Odpowied z 3: Zamawiaj gcy nie wyra za zgody na wprowadzenie proponowanych zmian.

Pytanie 4: ,Do 81 ust. 5 pkt 5.1 - 5.3 projektowanych postanowier? umowy: Czy w przypadku
wstrzymania produkcji lub wycofania z obrotu przedmiotu umowy i braku mozliwosci dostarczenia
zamiennika produktu w cenie przetargowej (bo np. bedzie to grozito razgcg stratg dla Wykonawcy),
Zamawiajgcy wyrazi zgode na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub wytgczenie tego produktu z
umowy bez koniecznosci ponoszenia kary przez Wykonawce?”

Odpowied z 4: Zamawiajgcy nie wyraza zgody nha wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 5: ,Do 81 ust. 6 lit ¢) projektowanych postanowierr umowy prosimy o dodanie stéw: "Dostawy
produktow z krotszym terminem waznosci mogg byc¢ dopuszczone w wyjgtkowych sytuacjach i
kazdorazowo zgode na nie musi wyrazi¢ upowazniony przedstawiciel Zamawiajgcego."”

Odpowied z 5: Zamawiajgcy nie wyraza zgody ha wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 6: ,Do 82 ust. 2 projektowanych postanowienr umowy: Prosimy o wydtuZenie terminu realizacji
dostawy w dni robocze do godziny 13.00. Przedziat czasowy podany w dokumentacji, jest tak krotki, ze
uniemoZzliwia potgczenie transportu dla Zamawiajgcego z innymi dokonywanymi tego dnia i wymuszat
bedzie na Wykonawcach organizowania osobnego transportu dedykowanego. W pierwszej kolejnosci
zwracamy uwage, ze konsolidacja dostaw pozwala na potgczenie wielu mniejszych przesytek w jedng
wiekszg. Dzieki temu koszty transportu sg znacznie nizsze. Wspoétdzielenie kosztéw z innymi odbiorcami
oznacza, ze kazdy ptaci tylko utamek catkowitych wydatkoéw, co redukuje indywidualne koszty wysyiki.
Jednym stowem, Zamawiajgcy podejmujgc decyzje o przedziale czasowym, w ktérym gotowy bedzie do
odbierania przesytek, wybiera jednoczesnie jakiej wysokosci koszt przesyiki wliczony zostanie w ztozone
mu oferty. tgczenie dostaw ma rownie donioste znaczenie z perspektywy Srodowiskowej. Dzigki
optymalizacji tras potrzebnych jest mniej srodkéw transportu, co prowadzi do mniejszego zuzycia paliwa
i emisji gazow cieplarnianych. Ekologiczne rozwigzania logistyczne oparte na efektywnosci
energetycznej zmniejszajg zatem negatywny wplyw transportu na Srodowisko i przyczyniajg sie do
zrobwnowazonego rozwoju”

Odpowied z 6: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 7: ,Do 85 ust. 1 projektowanych postanowienn umowy: Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na
zmiane postanowiert umowy 85 ust. 1 projektu umowy w taki sposob, aby kara umowna zastrzezona na
wypadek opdznienia w realizacji zaméwienia byla wylgcznie proporcjonalna do wartosci pozycji (czesci)
zamoOwienia zrealizowanej z opdznieniem - bez minimalnej, sztywnej kary, tj. 200 zt - i wynosita 1% od
wartosci tej pozycji (czesci), za kazdy dzien opdznienia? Wskazujemy przy tym, Zze wysokos$¢ ww. kar

strona 2 z 4



umownych moZzliwych do naliczenia przez Zamawiajgcego (zawsze minimum 200 zh) nie zostaje
uzalezniona ani od realnej wartosci niezrealizowanej terminowo pozycji zamoéwienia, czy od poniesionej
przez Zamawiajgcego szkody, ani tez od zadnych innych obiektywnych czynnikéw. W konsekwenciji, taki
sposob naliczania budzi zastrzezenia wykonawcy z uwagi na fakt, iz moze by¢ on dotkniety sankcjg
niewaznosci na podstawie art. 353t Kodeksu cywilnego - ze wzgledu na sprzeczno$¢ z naturg stosunku
zobowigzaniowego. Reasumujgc, ww. sankcje wynikajgce z proponowanej tresci umowy nie spetniajg
zasadniczego celu, dla ktérego sg wprowadzane i uwzgledniajg jedynie represyjng funkcje kary
umownej. Majgc na uwadze powyzsze, wykonawca wnosi 0 zmiane wspomnianego zapisu, aby byt on
zgodny z rezimem prawa cywilnego.”

Odpowied z 7: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 8: ,Do 87 oraz 810 ust. 2 lit. d) projektowanych postanowierr umowy: Prosimy o modyfikacje
tresci 87 oraz 810 ust. 2 lit. d) (ktory rowniez de facto zastrzega opcje) wzoru umowy poprzez
skonkretyzowanie granicznych warto$ci dla poszczegdllnych pozycji asortymentowych, jakie
Zamawiajgcy dopuszcza zrealizowac¢ w ramach prawa opcji. Jako przykiadowe rozwigzania wskazujemy
na mozliwo$¢ dokonania zastrzeZenia ogdlnego odnoszgcego sie do wszystkich pozycji, np. poprzez
podanie, Zze catkowita ilo$¢ przedmiotu zamdwienia, okreslona dla kazdej z pozyciji, zamowiona i
dostarczona w ramach opcji nie przekroczy 30% wartosci tej pozycji, lub zastrzeZenia szczegb6towego
poprzez dodanie w tabeli asortymentowej nowej kolumny zawierajgcej ilosci opcji odrebnie dla kazdego
produktu. Aktualna tre$¢ 87 oraz 810 ust. 2 lit. d) jest na tyle ogdlna i nieprecyzyjna, Ze na jej podstawie
wykonawcy hnie sg w stanie okredlic faktycznej wielkosci przedmiotu zaméwienia w zakresie
poszczegoblnych pozycji asortymentowych a w konsekwencji nie sg rowniez w stanie dokonac
prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby skladanej oferty.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) KIO uwzglednita odwotanie wniesione
przez wykonawce Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroclawiu w postepowaniu prowadzonym przez
Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktéw leczniczych oraz wyrobdéw
medycznych, dotyczgce analogicznych zapiséw umownych, uznajgc za uzasadnione zarzuty naruszenia
art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo ZamoOwien
Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605 ze zm.) i nakazata Zamawiajgcemu zmiane postanowienia wzoru
umowy, dotyczgcego opcji, poprzez zrozumiate, precyzyjne i jednoznaczne okreslenie w zakresie
kazdego produktu leczniczego wymienionego SWZ liczby (iloSci) produktu leczniczego, do ktorej
zamawiajgcy moze zwigkszy¢ zakres zamoéwienia. W wyroku tym KIO stwierdzita, ze Zamawiajgcy ma
bezwzgledny obowigzek w sposéb precyzyjny, zrozumialy oraz jednoznaczny wskaza¢ w zakresie
kazdego zamawianego produktu, jego ilo$¢, do ktérej moze zwiekszyc¢ zakres zamoOwienia w ramach
prawa opcji, co wynika z art. 441 ust. 1 PZP.

Izba uznata, ze chociaz Zamawiajgcy rzeczywiscie dysponuje ograniczonymi mozliwosciami w zakresie
precyzyjnego okreslenia zapotrzebowania na poszczegdlne produkty, a rodzaj i ilo$¢ towarow
koniecznych do prawidlowego udzielania $wiadczern zdrowotnych sg uzaleznione od rdznych
okolicznosci, to ich zaistnienie nie ma wplywu na postanowienia umowne, wprowadzone przez
Zamawiajgcego, ktére naruszajg art. 99 ust. 1 PZP, art. 433 pkt 4 PZP oraz art. 441 ust. 1 PZP. Izba
potwierdzita rowniez, Ze norma wynikajgca z tresci art. 441 ust. 1 PZP, ktora okresla zasady korzystania
Z prawa opcji, nakazujgca opisywac je w postaci zrozumialtych, precyzyjnych oraz jednoznacznych
postanowien, a takze spetnia¢ wszystkie zawarte w nim przestanki, ma charakter bezwzglednie
obowigzujgcy. I1zba zauwazyta przy tym, Ze Zadne inne przepisy PZP nie ograniczajg, ani nie wytgczajg
zastosowania tej normy w przypadkach wystgpienia okolicznosci majgcych wplyw na rodzaj i ilos¢
towarow stanowigcych zapotrzebowanie podmiotow udzielajgcych $wiadczenia zdrowotne. Dlatego tez,
wszelkie okolicznodci, ktore powodujg, Zze Zamawiajgcy nie jest w stanie przewidziec, ile dokfadnie
poszczegllnych produktow bedzie potrzebowal, nie mogg powodowad, ze opis przedmiotu zamowienia
bedzie niezgodny z bezwzglednie obowigzujgcg normg z art. 99 ust. 1 PZP.
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KIO doszla do wniosku, ze sformutowanie ,zakres zamoOwienia” nalezy rozumiec jako ,pojedyncze
Swiadczenie”, nie zas jako ,0g06Ilne $wiadczenie”, obejmujgce wszystkie produkty, ktére wykonawca
zobowigzany jest sprzeda¢ zamawiajgcemu w danej czesci (pakiecie) zamdwienia. Izba wskazata takze,
ze w przypadku zamowienia udzielanego w cze$ciach, kazda z cze$ci zamdwienia stanowi odrebne
zamoéwienie. KIO stwierdzita zatem, ze tre$¢ art. 433 pkt 4 PZP, nakazujgcg okreslenie minimalnej
wartosci lub wielkosci swiadczenia nalezy odnies¢ do kazdej pojedynczej pozycji asortymentowej, czyli
do kazdego zamawianego produktu, stanowigcego swiadczenie zgodnie z treScig art. 433 pkt 4 PZP.
Takie same wnioski dotyczg art. 441 ust. 1 PZP oraz wskazania w zakresie kazdego zamawianego
produktu, jego ilosci, ktéra moze zostac zwiekszona.

Doniostos¢ wyzej wskazanego orzeczenia i zawartej w nim wyktadni potwierdza fakt, ze Prezes Urzedu
Zamowien Publicznych postanowit wpisac je na liste klauzul abuzywnych prowadzong na podstawie art.
art. 469 pkt 8) pzp prowadzong pod adresem https://www.gov.pl/web/uzp/wyroki-kio-w-ktorych-izba-
stwierdzila-naruszenie-art-433-pzp.

Biorgc pod uwage powyzsze, Zamawiajgcy decydujgc sie na zaniechanie sprecyzowania zastrzezonego
w 87 oraz 810 ust. 2 lit. d) prawa opcji naraza je na uniewaznienie na podstawie art. 441 ust. 2 PZP, tym
samym Swiadomie ryzykujgc ewentualnoscig doprowadzenia do sporu sgdowego na tle stosowania
przedmiotowej klauzuli w trakcie préby jej wprowadzenia w zycie.”

Odpowied z 8: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 9: ,Do 810 ust. 4 projektowanych postanowies umowy: Prosimy zmiane brzmienia 810 ust. 4
projektowanych postanowierr umowy poprzez wykredlenie stow: ,...nie wymaga aneksu do umowy, a
jedynie korekty dokumentu rozliczeniowego w rozumieniu prawa podatkowego.” oraz dodanie w to
miejsce zdania: ,...moze zosta¢ dokonana wyigcznie w drodze porozumienia stron, po uprzedniej
pisemnej zgodzie Wykonawcy oraz o ile nie bedzie naruszata rownowagi ekonomicznej umowy w
szczegoblnosci skutkujgc razgcg stratg po stronie Wykonawcy.”.”

Odpowied z 9: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pytanie 10: ,Do 811 ust. 4 projektowanych postanowiers umowy: Prosimy o wykres$lnie zapisow 811 ust.
4 projektowanych postanowier umowy jako niezgodnych z normami wspoizycia spotecznego i bedgcych
naduzyciem prawa ze strony Zamawiajgcego, a co za tym idzie nie zastugujgcych na ochrone prawng.
Wyjasniamy, Ze rolg kar w zaméwieniach publicznych jest ochrona interesbw Zamawiajgcego w zakresie
prawidtowych i terminowych dostaw przedmiotu zamdwienia. Zamawiajgcy nie moze zastrzegac kar
umownych za realizacje uprawnierr podmiotowych wykonawcy jak rowniez nie zwigzanych z realizacjg
przedmiotu zamoOwienia. Za takim rozumieniem przepiséw przemawiajg ostatnie orzeczenia Krajowej
Izby Odwotawczej o sygnaturach: KIO 2397/13 i KIO 487/14.”

Odpowied z 10: Zamawiajacy nie wyra za zgody na wprowadzenie proponowanych
zmian do projektowanych postanowie  h umowy.

Pozostate warunki zaméwienia nie ulegajg zmianie, aktualny pozostaje termin skladania ofert
wyznaczony do_dnia 24.10.2024 r. do godziny 10.00 oraz termin_otwarcia ofert: w tym samym dniu
0 godzinie 10.30.
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